INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A 0O5017
l l AI l LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS -

RR/1697/2022/Al
ELIMINADO: Dato

personal.

Ariodo 3 Fracson 7 Recurso de Revision: RR/1697/2022/Al.
Loy de Transparoncia Folio de Solicitud de Informacion: 280518422000175.
iormacion Pibica _ Ente Publico Responsable: Congreso del Estado de Tamaulipas.
dol Eetado de o asi Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
273 Fracatn Vil do

la Ley de Proteccién , . A , . . . ,
onPosesionde Victoria, Tamaulipas, a quince de febrero del dos mil veintitrés.
Sujetos Obligados del .

Estado de

Tamaulipas.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1697/2022/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por-generado respecto de
la solicitud de informacién con nimero de folio 280518422000175 presentada ante
el Congreso del Estado de Témaulipas, se procede a dictar resolucion con base
en Ios siguientes:

Bkt T S R

DF TRASOAES resentacion de la Solicitud de informacién: El veinticuatro de

WO Y o : . . . . . L, ,
Escgjéingﬁoa , LlHmagjo del dos mil veintidos, se realizé una solicitud de informacion a través de la
. bR UE A ¢ T

.JF"f‘“Mm..;nPIafaforma Nacional de Transparencia al Congreso del Estado de Tamaulipas, la
W ECRG TSy VS

_m_c__uvafl fue identificada con el nimero de folio 280518422000175 en la que requirio lo
siguiente:

“Correos electronicos enviados recibidos en la cuenta institucional de Juan Lorenzo
Ochoa Garcia def mes de marzo-abril de 2019.” (Sic)

SEGUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entregd respuesta a la solicitud
de acceso a la informacién del ciudadano, de acuerdo al plazo previsto en el

“articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado.

TERCERO. Recurso de Revision:

L. Presentacién. Inconforme, el ocho de julio del dos mil veintidés, el particular
interpuso el recurso de revision, manifestando la falta de respuesta por parte del
sujeto obligado.

Il. . Turno. En fecha diecisiete de agosto del afio dos mil veintidds, se ordend su
ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a ésta ponencia para su
-anélisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica del Estado de Tamaulipas.

[ll. Admisién. En fecha veintinueve de agosto del dos mil veintidés, se admitié a

tramite el presente asunto, tal y como lo establece el articulo 168, fraccién [l de
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la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.

IV. Omision de alegatos. En fecha primero de noviembre del mismo afio, ambas
partes fueron notificadas de la admision del presente recurso de revision, asf
como de la apertura del periodo de alegatos a fin de que las mismas
manifestaran lo que a derecho conviniera lo que obra a fojas 09 y 10, sin

embargo no obra promocién al respecto.

V. Cierre de Instruccion. Consecuentemente, en trece de septiembre del afio dos
mil veintidds, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, se
declar6 cerrado el periodo de instruccion y se procedio a la elaboracion de la

presente resolucion.

documentales que obran en autos se desahogaron por su propia y espeCial |
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organlsgno S

Y SR L TR

revisor procede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a la
Informacién y de Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas es competente
para conocer y resolver el presente recurso de revisién, de conformidad con lo
previsto en los articulos 42 fraccion I, 150 fracciones | y I, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica y; 20 y 168 fracciones | y Il, 169
fraccién lIf, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del.

Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias y documentos que
obran en el expediente se advierte que, es necesario estudiar las causales de
improcedencia y sobreseimiento que pudieran presentarse previo a determinar lo

gue a derecho corresponda.
|. Causales de Improcedencia. En este apartado se realizara el estudio de las

causales de improcedencia toda vez que, al ser la litis una cuestién de orden

publico y estudio preferente, resulta oficioso para este érgano Garante.
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En este sentido a continuacion se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, que

contiene las hipétesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173.

El ractirso serd desechado por improcedente cuando:

I.- Sea extempordneo por haber franscurrido el plfazo establecido en el articulo 158 de Ia
presetite Ley;

i1.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial, algun recurso o medio de defensa interpuesto
por ef recurrents;

Il.- No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 159 de Ia presenie Ley;

V.- No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en el articulo 161 de
la presente Ley;

V.- Se imptigne la veracidad de la informacién proporcionada;

VI.- Se trate de una consuita; o

Vil.- El recurrente amplfe su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.” (Sic) :

interpuesto den

para dar respuesta, previsto en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de

Transparencia del Estado.

!
|
nrerermnenseenmsn D) EStE INStituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algin
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante diverso tribunal

del Poder Judicial del Estado, en contra del mismo acto que impugna a
través del presente medio de defensa.

c) En el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado, se establecen los supuestos de procedencia del
recurso de revision y, en el caso concreto, resulta aplicable la fraccion VI
toda vez que hubo una falta de respuesta por parte del sujeto obligado,
dentro de los plazos establecidos por la ley.

d) En el presente medio de impugnacion no existié prevencion en términos
del articulo 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado.

e) No se impugno la veracidad, toda vez que no hubo respuesta a la

solicitud.
f) No se realizé una consulta.

g) No se ampliaron los alcances de Ia solicitud.

‘Il. Causal de sobreseimiento. Ahora bien, esté Organo Garante examinara si se

actualiza alguna casual de sobreseimiento al tratarse de un asunto de previo y
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en Posesion de
Sujetos Obligados del
Estado de
Tamaulipas.

especial pronunciamiento. Por tal motivo, el articulo 174 del mismo ordenamientor

legal, se refiere lo siguiente:

“ARTICULO 174.

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuande, una vez admilido, se acfualice
alguno de los siguientes supuestos:

I.- El recurrente se desista;

it.- El recurrente fallezca;

11 - Ef Sujeto Ghligado responsable del acte fo modifique o revogue, de fal manera que ef
recurso de revision quede sin materia; y

V.- Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en los
términos del presente Capitulo.” (Sic)

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que:

a) la parte inconforme no ha desistido del recurso o haya fallecido,

b} Ahora bien, en lo que respecta a la fraccién (lll), en la que sefiala que, el sujeto
obligado responsable del acto modifique o revoque de tal manera que el
recurso de revision quede sin materia, se realizara el andlisis en la presente

resolucion.

TERCERO. Estudio del asunto y analisis de la respuesta del sujeto obligado.

d
De la revisién a las constancias y documentos que obran en el expediente, se advieﬂ%
que el particular manifesté en sus interposiciones la falta de respuesta a su solicitud”
de informacidn, por lo que, la materia del presente, consiste en determinar si el sujeto
obligado dio respuesta a la solicitud de informacion a la cual se le asigné el nimero de
folio 280518422000175. '

En el presente asunto, se tiene que _ realizé6 una solicitud en la que

requirio los correos electronicos enviados y recibidos durante los meses de marzo y
abril del afio dos mil diecinueve, de la cuenta institucional de Juan Lorenzo Ochoa

Garcia.

De lo anterior, el sujeto responsable no dio respuesta en los tiempos sefialados por la
legislacién vigente, por lo que al ciudadano se inconformé y presentd recurso de

revision sefalando _como agravio una falta de respuesta a su_solicitud de

informacidn.

Por lo anterior y con fundamento en los articulos 63, numeral 1 y 68 numerat 2, de la
Ley de Ila materia, este Organo- Garante se procedid a realizar una inspeccion de
de (PNT)

hitps://www.plataformadetransparencia.org.mx/, como se muestra con las impresiones

manera oficiosa, a la Plataforma Nacional Transparencia

de pantalla que se insertan a continuacion:
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I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR{16897/2022/Al
INFORMATION DEL REGISTRO DE LA SOLICITUD
Sujeto obligado: Congreso del Estado de Temauiipas Organo garante: Tarnaulipas
fecha oficial de 24/05/2022 Fecha {imite de 2170662022
recepcidn: respuesia;
Folio: 2805184220001 75 Estatus: Terminada
Tipo de soliciud: informactén puliica Candidata a recurso de No
revisign:
REGISTRO RESPUESTAS
s #rocesn ; Fecha Quienanvid Adjutsees Avuse Respuesta
 Registro tel Soficitud L 24008022 G sollgante o oUin
Informacién Publicada 1871142022 )

descargar el archrvo adjunto de nombre “280518422000175” en formato PDF, el cual
T IR ACCERA +

‘ ,pu@,ptjehe un oficio con numero 65-UT/234/22, por lo tanto, corresponde a esta

- f“%’ﬁencua realizar el analisis sobre si cumple con lo requerido por el particular y

EJEL

T A e e,

fr;d“&Jango sin materia éste recurso, por lo que se analizara a continuacion:

AL i

Wi GUHEHE RN DE TAMALLERAS UNHIAD DE TRANSPARENRCES
W@ PODER LEGIBLAYIVC

CFHZED: §5-WFRE422
ASUNTOU RESPUESTA A SOLICITUD DE
TEFDRM AN

Wictoria, Tamaulipas, a 17 de Noviembye de 20272

SOLICITANTE OF LA INFORMACIGN
PRESENTE

En afupcidn a su soliciud de informacion con folio 20081 BAZ2006175,
presentada por medio de la Platalorma Nacional de Transparencia, mediante la
et soliofis:

CRGRRes BORICas SviBtos focibiios o la cwonta feTliuciorild de Jua
Lorace Qubine Garela del mos de marzo-abril de 2018.7 (Sl

Al respects, v comuniod que aclushmente e Lio. Juan Lorenzo Ochog
Barcia, ya no forma parte de fa plantllz del personal que integra este poder
legisiative, por lo que, no as posible acceder & la cuents def coren aloctréniss
oficiad, para consulter los mensajes enviedos y resibidos corme Usted o solicites,
tornande e ouenta, que ln misma fue cancelads af momenio s e Baja de dichs
servidor piblicn.

Le anterior, con fundaments en o dispuesto sn los aticuos 16 ¥ R
fracciones H, B 11X y X0V de 3 Ley de Tfaﬁsp&r&ncla y Accesc @ la bformacidn
Pui}lﬂ..a det Estado de Tamailipas.,

ATENTAMENTE -~ &

o

LIC. SWLLERMO SWAN GOMEZ c;mmzaﬁ

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENGEA
DEL CONGRESD DEL ESTADO,

L.08. AELHP.

De lo anteriormente expuesto en el presente estudio, se puede arribar a la
conclusion de que, ciertamente el Congreso del Estado de Tamaulipas emitié
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una respuesta extemporanea, en la cual sefiala que, la cuenta del Lic. Juan
Lorenzo Ochoa Garcia, fue cancelada una vez que el servidor publico dej6 de

laborar para ése 6rgano.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria actualizarse es Ia
prevista en el articulo 174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174,
E! recurso serd sabresefdo, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

!H- El Sujefo Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que ef
recurso de revision guede sin materia; y..."” (Sic)

De una interpretacion del texto citado, se entiende que los sujetos obligados

senalados como responsables en un recurso de revision, pueden modificar, e inclujs;o,

medio de impugnacién quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes daté%:'
Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo
de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacéta;
Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V1il.30. J/25; Pagina:
1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera Parte -
SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina:

70, que a la letra dicen, respectivamente, [o siguiente:

“SOBRESEIMIENTQ EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 8o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer parrafo, del Cddigo
Fiscal de la Federacién, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del cierre de [a instruccion, la auforidad demandada
en el juicio de nufidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo
203, fraccién IV, del citado ordenamiento y vigencia, prevela que procedia el
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por otra parte, mediante decreto publicado en ef Diario Oficial de la Federacién el 10. de
diciembre de 2005 que entrd en vigor ef 10. de enerc del afio siguiente, fue expedida fa
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, fa cual, en sus arficufos 90.,
fraccién IV, y 22, diimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo 90. Procede el
sobreseimiento: ... V. Si la autoridad demandada deja sin efecto la resolucion o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y
"Articulo 22... En ia contestacion de la demanda, o hasta antes del cierre de la
instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante
o revocar la resolucidn impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revocacion administrativa de la auforidad demandada, es necesario
qgue mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del demandante a

través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que fa autoridad
se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de

extinguir ef acto de manera plena e incondicional sin quedar en aplitud de reiterario.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
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RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTQ IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las auforidades no pueden
revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los particulares, pues en su caso
procede ef juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus

* actos anles de infciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
serd suficiente que fa revocacion extinga el acto administrativo impugnado, quedando la
autoridad, en afgunos casos, en aptitud de emitifo nuevamente: en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nufidad y hasta antes del cierre de
instruccidn, para que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere el
preceplo indicado es requisito que se salisfaga la pretension del demandante, esto es,
gue Ja extincion del acto afienda a lo efectivamente pedido por el actor en la demanda 0,
en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, el 6rgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previc al sobreseimiento del Juicio de nulidad,
debe analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de otro
modo deberé continuar el tramite del juicio de nufidad. Lo anterior es asi, toda vez que ef
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por Ia revocacion del acto duranfe la
secuela procesal no debe causar pefuicio al demandante, pues estimar lo contrano
constituirfa una violacién al principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

como

e

ansecue . biertag pre . recurrente, se
C"é)nsidere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad del particular,
HF}'\Seécuadrando'lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo 174, fraccion |1l
d% la Ley de Transparencia vigente en ia Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

o] agravio en cuestion.

Atendiendo a la informacion anterior, este Instituto de Transparencia determina gue en
el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por |a parte recurrente, pues

se da una respuesta que es adecuada a su solicitud de informacién de fecha

veinticuatro de mayo del dos mil veintidds, por lo que en ese sentido se concluye que

no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

: CUARTO. Decisién. Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este
fallo, con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion | y 174, fraccion lll, de la Ley
de Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del

recurso _de revisién interpuesto por el particular, en contra del Congreso del

Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,
colmando asi la pretensiones del recurrente.

QUINTO.' Recomendaciones. Por otro lado, si bien el ente recurrido dio respuesta a
“la solicitud de informacion del particular, esta misma fue otorgada de manera
ektemporénea, puesto que el recurrente formuld las solicitudes de informacién en
,-feché veinticuatro de mayo del dos mil veintidés, de lo cual se procedié a contabilizar
los tiempos de la entrega de la informacién, como se observa a continuacion:

Fecha de presentacion de la solicitud: El 24 de mayo del 2022.
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Término para la Interposicion de los recurso de

revision:

De lo anterior se advierte, que el sujeto obligado otorgd una respuesta 96 (noventa y
seis) dias posteriores, a la conclusién del término para dar respuesta, por tal
motivo, se realiza una RECOMENDACION a la Unidad de Transparencia de este

Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se apegue a los términos sefialados

por la Ley de la materia para la atencién de la solicitud de informacion. o onanes

SEXTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion XXXV yi
fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se haran pubajlcaég?

asegurandose en todo momento que la informacién reservada, confidencial o sensible
se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en el portal
de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera
hacerse en formato de versién publica, en el que se teste o tache toda aquella
informacion que constituya un dato personal, cuya publicacién esta prohibida si no ha
mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal
como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion lIl; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo 1X de los
Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la

informacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE:

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién |, 174, fraccion
ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, se sobresee el bresente Recurso de Revision, interpueste con motivo de -
la soficitud de informacién en contra del Congreso del Estado de Tamaulipas, de
conformidad con los razonamientos expuestos en los considerandos TERCERO vy

CUARTO de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se realiza una recomendacién a la Unidad de Transparencia de este
Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se apegue a los términos sefialados

por la Ley de la materia para la atencién de las solicitudes de informacion.
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TERCERO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a ia Informacion y Proteccién de Datos,
asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de conformidad con el
articulo 177, de la L'ey de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado

de Tamaulipas.

CUARTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de conformidad
con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del
Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

As_ To resolweron por unanlmldad la hcenmada Dulce Adrlana Rocha Sobrev:lla y
ﬂcrrqu

licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis Adrian Mendiola Padilla,

misionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a Ia Informacién y de
?fA Pr}:teccnon de Datos Personales de Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la
pﬁmera de los nombrados, asistidos por el licenciado Héctor David Ruiz Tamayo,
Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veinte de enero del dos mil
veintitrés, en términos del articulo 33, -numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica de Tamaulipas, del Instituto de
Transparencia, de Acceso a la informacién y de Proteccién de Datos Personales de

Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

L ,

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada Presidenta
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